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Juridikavdelningen 

Joakim Ekestubbe  

 

Serienummer PRS 2016:2 

 

Utbetalning av retroaktivt beviljad ersättning till 
socialnämnd 

Pensionsmyndighetens ställningstagande 
1. Pensionsmyndigheten ska, innan retroaktiv ersättning betalas ut till enskild, 

kontrollera om socialnämnden har begärt utbetalning enligt 107 kap. 5 § SFB.  

2. Med ”retroaktivt beviljad ersättning” i 107 kap. 5 § SFB menas ett 

förmånsbelopp som avser tid till och med den månad då Pensionsmyndigheten 

beslutade om förmånen. 

3. Begreppet “för eller under den tid som den retroaktiva ersättningen avser” i 

107 kap. 5 § SFB ska tolkas på följande sätt. Begreppet ”för” innebär att 

socialnämnden kan kompenseras för utbetalningar som kommunen har 

verkställt oavsett när det skedde (före, under eller efter Pensionsmyndighetens 

retroaktiva period) så länge utbetalningarna avsåg tid som åtminstone delvis 

faller inom den retroaktiva ersättningens period. Begreppet ”under” innebär att 

socialnämnden kan kompenseras för utbetalningar som kommunen har 

verkställt under den retroaktivt beviljade ersättningens period. 

4. Pensionsmyndigheten ska inte betala ut en retroaktivt beviljad periodisk 

ersättning till en socialnämnd om ersättningen redan har betalats ut till 

förmånstagaren. 

5. Om en beviljad ersättning har betalats ut till en obehörig mottagare kan 

Pensionsmyndigheten, efter prövning, betala ut ersättning till en socialnämnd 

som mest till det belopp som har återbetalats. 

6. Upphävd genom version 3.0. 

7. Pensionsmyndigheten är i vissa fall skyldig att lämna ut uppgifter till en 

socialnämnd även om sekretess skulle gälla för den aktuella uppgiften.1 

Uppgiftsskyldighet följer av bl.a. 15 kap. 10 § socialtjänstlagen (2025:400), 

SoL, förordningen (2008:975) om uppgiftsskyldighet i vissa fall på 

socialtjänstens område, UppgF, samt av 10 kap. 15 a § offentlighets- och 

sekretesslagen (2009:400), OSL. 

 
1 Se 10 kap. 28 § OSL 
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8. Pensionsmyndigheten får inte dröja med handläggning eller beslut i 

förmånsärendet. 

9. Pensionsmyndigheten får betala ut retroaktivt beviljad ersättning till 

socialnämnden endast om den som har beviljats retroaktiv ersättning (den 

ersättningsberättigade) också har beviljats ekonomiskt bistånd. Detta följer av 

107 kap. 5 § första meningen SFB (se mer under skälen för detta 

ställningstagande). Vid beräkning av hur mycket av den retroaktivt beviljade 

ersättningen som ska betalas ut får hänsyn tas till allt det bistånd som har 

betalats ut till den ersättningsberättigades familj. Med familj avses make, 

sambo och barn under 18 år. 

10. Beslut enligt 107 kap. 5 § SFB omfattas av förvaltningslagens (2017:900) 

regler om beslutsdokumentation och beslutsmotivering.  

11. I de fall utbetalning sker till socialnämnden ska beslutsbrevet till den enskilde 

förses med en omprövningshänvisning. Beslutsbrevet till socialnämnden ska 

däremot förses med en överklagandehänvisning. Besvärsfristen är två månader 

för såväl begäran om omprövning som överklagande och gäller för såväl 

enskilda som för socialnämnder. 

12. Pensionsmyndigheten får avslå socialnämndens begäran även om 

socialnämnden har rätt att få den retroaktivt beviljade ersättningen. Sådant 

avslag bör dock bara ske i undantagsfall, t.ex. i en situation där 

Pensionsmyndigheten har begärt av Försäkringskassan att betala ut den 

retroaktivt beviljade ersättningen och Pensionsmyndigheten därför inte längre 

själv kan stoppa utbetalningen. 

13. När Pensionsmyndigheten beviljar utbetalning till socialnämnden enligt 107 

kap. 5 § SFB ska både den enskilde och socialnämnden underrättas om beslutet.  

14. När socialnämnden beviljas utbetalning enligt 107 kap. 5 § SFB av ett för lågt 

belopp och Pensionsmyndigheten senare upptäcker detta får en kompletterande 

utbetalning till socialnämnden inte göras förrän Pensionsmyndigheten har 

prövat om beslutet att bevilja socialnämnden utbetalning kan ändras enligt 113 

kap. SFB och sådan ändring har beslutats. Någon kompletterande utbetalning 

får heller inte ske om beloppet redan har betalats ut till förmånstagaren eller 

tredje person, förrän det beloppet har återbetalats. Vid ändring av beslut om 

utbetalning enligt 107 kap. 5 § SFB ska 113 kap. SFB tillämpas på samma sätt 

som vid ändring av beslut om förmåner. 

Bakgrund 
Juridikavdelningen beslutade år 2016 version 1 av detta rättsliga ställningstagande. 

Ställningstagandet beskrev hur Pensionsmyndigheten ska agera om ersättningen 

redan har betalats ut till förmånstagaren eller till en obehörig mottagare. Sedan dess 

har frågor uppkommit om hur 107 kap. 5 § SFB ska tolkas. 

Mot denna bakgrund, och för att underlätta en enhetlig tillämpning inom 

Pensionsmyndigheten, ser juridikavdelningen ett behov av att komplettera 
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ställningstagandet. Ställningstagandet har kompletterats genom version 2.0. Version 

3.0 föranleds i huvudsak av införandet av den nya sekretessbrytande bestämmelsen 

i 10 kap. 15 a § OSL, och innehåller även vissa språkliga justeringar och 

förtydliganden jämfört med version 2.0. 

Syftet med bestämmelserna i 107 kap. 5 § SFB är att en enskild som har mottagit 

ekonomiskt bistånd inte ska överkompenseras genom att även få en 

socialförsäkringsförmån utbetald för samma tid som biståndet. Därför är det viktigt 

att Pensionsmyndigheten prövar socialnämndens möjligheter att få retroaktivt 

beviljad ersättning utbetald. Sådan prövning sker i enlighet med 107 kap. 5 § SFB 

efter begäran av socialnämnden. Om samtliga förutsättningar för utbetalning är 

uppfyllda bör Pensionsmyndigheten som huvudregel verkställa sådan utbetalning 

till socialnämnden. Det finns dock undantag till denna huvudregel. 

Av 107 kap. 5 § första stycket SFB framgår följande. Om någon som har rätt till 

periodisk ersättning enligt denna balk har fått ekonomiskt bistånd enligt 12 kap. 1 § 

socialtjänstlagen (2025:400) får retroaktivt beviljad ersättning på begäran av 

socialnämnden betalas ut till nämnden. Betalning till socialnämnden får göras, till 

den del den ersättningsberättigade inte har återbetalat biståndet och det återstående 

beloppet överstiger 1 000 kronor, med det belopp som motsvarar vad 

socialnämnden sammanlagt har betalat ut till den ersättningsberättigade och dennes 

familj för eller under den tid som den retroaktiva ersättningen avser. 

Skälen för ställningstagandet 

Skäl för ställningstagande 1 

107 kap. 5 § SFB har bl.a. sin bakgrund i hänsyn till kommunernas ekonomi.2 För 

att syftet med bestämmelsen ska uppfyllas bör därför Pensionsmyndigheten aktivt 

bidra till att kommunerna inte belastas ekonomiskt i större utsträckning än 

nödvändigt. Ett sätt vi kan göra det på är att kontrollera om socialnämnden har 

kommit in med en begäran om utbetalning innan vi betalar ut retroaktivt beviljad 

ersättning. Eftersom ersättning som redan betalats ut till en enskild inte kan betalas 

ut till socialnämnden är det viktigt att Pensionsmyndigheten innan retroaktiv 

ersättning betalas ut säkerställer att en eventuell begäran om utbetalning tas om 

hand.   

 
2 Se RÅ 2001 ref. 58 och prop. 2006/07:59 s. 27 angående överkompensation, samma proposition 

s. 33 angående statsbudgeten och kommunernas ekonomi samt SfU1982/83:14 s. 20 angående hur 

samordning av socialförsäkringsförmåner påverkar samhällsekonomin. 
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Skäl för ställningstagande 2 

Överkompensation kan inträffa om en enskild som har fått ekonomiskt bistånd för 

en viss period senare också får socialförsäkringsersättning retroaktivt för samma 

period.3 Syftet med 107 kap. 5 § SFB är att motverka orättvis och omotiverad 

överkompensation av förmåner.4 Ett annat syfte är att hushålla med statens pengar 

genom att så långt det är möjligt ersätta socialnämnderna för deras kostnader för 

ekonomiskt bistånd.5 

Högsta förvaltningsdomstolen, HFD har bestämt att begreppet retroaktiv ersättning 

i 107 kap. 5 § SFB ska ges en vid innebörd på så sätt att ersättning ska anses 

retroaktivt beviljad till och med den månad då Pensionsmyndigheten har beslutat 

ersättningen,6 till den del den också avser den tiden.7  

Detta medför att en ersättning som beviljas i juni månad, för juni månad, är 

retroaktiv för juni. En löpande ersättning som beviljas i juni från och med maj är 

retroaktiv för maj och juni. Ersättning som beviljas i juni, för juli eller senare, är 

däremot inte retroaktivt beviljad. 

Skäl för ställningstagande 3 

Begreppet ”för” innebär att socialnämnden kan kompenseras för utbetalningar som, 

oavsett när de skedde, avsåg tid som åtminstone delvis faller inom den retroaktiva 

ersättningens period. Det ekonomiska biståndet behöver alltså inte avse hela den tid 

som den retroaktiva ersättningen avser. Hela den retroaktivt beviljade ersättningen 

kan potentiellt ändå betalas ut till socialnämnden. För socialnämndens rätt att 

uppbära ersättningen är det således utan betydelse vilka tidsperioder, under den 

retroaktiva perioden, som ekonomiskt bistånd erhållits och hur det sammanlagda 

biståndsbeloppet fördelats på olika månader.8  

Begreppet ”under” innebär att socialnämnden kan kompenseras för utbetalningar 

som kommunen har verkställt under den period som Pensionsmyndighetens 

retroaktiva ersättning avser, oavsett vilken period som biståndet avser, t.ex. en 

längre eller helt annan period. Ett exempel på sådant bistånd kan vara bistånd för 

inköp av t.ex. glasögon.9 

 
3 Prop. 1982/83:3 s. 63 
4 RÅ 2001 ref. 58 anger att syftet med bestämmelsen är att undvika överkompensation. Regeringen 

synes i prop. 2006/07:59 s. 27 däremot enbart vända sig mot dubbelkompensation på det allmännas 

bekostnad som är orättvis och omotiverad. 
5 Prop. 2006/07:59 s. 27 
6 Se RÅ 2001 ref. 58 där det anges att ett vårdbidrag bör anses retroaktivt beviljat till den del det 

belöper på tiden till och med den månad då socialförsäkringsnämnden beslutat om vårdbidrag. 
7 Se RÅ 2001 ref. 58 där det anges att ett vårdbidrag bör anses retroaktivt beviljat till den del det 

belöper på tiden till och med den månad då socialförsäkringsnämnden beslutat om vårdbidrag. 
8 RÅ 2001 ref. 58 
9 Prop. 2006/07:59 s. 29 
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Skäl för ställningstagande 4 

Pensionsmyndigheten ska inte göra s.k. dubbla utbetalningar, dvs. betala ut 

ersättningen även till socialnämnden när utbetalning redan har skett till 

förmånstagaren. Skälet för detta är att en beviljad ersättning inte kan betalas ut mer 

än en gång.10 Om utbetalning till socialnämnden inte kan ske av en viss retroaktivt 

beviljad periodisk ersättning kan avräkning ske inom ramen för en annan förmån. 

Sådan avräkning får ske endast efter särskilt beslut enligt 107 kap. 5 § SFB.11 

I övriga fall återstår det för socialnämnden att ansöka om skadestånd hos 

Justitiekanslern eller Pensionsmyndigheten. 

Skäl för ställningstagande 5 

Har utbetalning av en retroaktivt beviljad periodisk ersättning skett till en 

mottagare som omfattas av bestämmelserna om återbetalning av ersättning i 108 

kap. 2 § SFB, kan utbetalning av denna ersättning inte ske på nytt till 

socialnämnden, såvida inte Pensionsmyndigheten fått tillbaka den utbetalda 

ersättningen.  

När återbetalning har skett kan utbetalning till socialnämnden beslutas12 och 

verkställas, men utbetalningen kan som mest uppgå till det belopp som de facto har 

återbetalats.13 

Skäl för ställningstagande 6 

Upphävd genom version 3.0. 

Skäl för ställningstagande 7 

I syfte att minska antalet felaktiga utbetalningar inom välfärdssystemet ska 

informationsutbytet mellan myndigheter underlättas; av denna anledning har det 

införts särskilda sekretessbrytande regler mellan flera myndigheter i förhållande till 

socialnämnden i t.ex. 15 kap. 10 § SoL.14 I denna bestämmelse anges en 

uppgiftsskyldighet för Pensionsmyndigheten gentemot socialnämnderna. Vad 

 
10 Denna slutsats baseras på resonemanget om avsaknad av innestående ersättning i Kammarrätten i 

Sundsvalls dom 2016-01-13, mål nr 1000-15, Kammarrätten i Jönköpings domar 2011-02-22, mål 

nr 1276-10 och 2781-10 samt 2014-12-11, mål nr 506-14. Mål nr 1276-10 överklagades till HFD 

som ej beviljade prövningstillstånd. Det bör samtidigt noteras att Kammarrätten i Göteborg har gjort 

den rakt motsatta bedömningen i dom den 20 januari 2010, mål nr 5407-08. 
11 Ett sådant förfarande kräver dock att socialnämndens begäran omfattar även den andra förmånen 

(se 3 § PFS 2011:1). 
12 En utbetalning till socialnämnden kräver även i nu nämnda situation att Pensionsmyndigheten, 

innan utbetalning görs till socialnämnden, prövar förutsättningarna för utbetalning enligt 107 kap. 

5 § SFB. 
13 Beloppet som betalas ut till socialnämnden kan naturligtvis inte heller överstiga högsta möjliga 

belopp enligt 107 kap. 5 § SFB. 
14 Prop. 2007/08:160 om utökat elektroniskt informationsutbyte, s. 1 
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uppgiftsskyldigheten omfattar beskrivs närmare i 7 § UppgF.15 Ytterligare 

sekretessbrytande bestämmelse finns i 10 kap. 15 a § OSL. 

Följande uppgifter får enligt 7 § UppgF lämnas ut till en socialnämnd: 

1. namn, personnummer och i förekommande fall samordningsnummer, 

2. att en anmälan eller ansökan om förmån, ersättning eller annat stöd har lämnats 

in, 

3. vilken förmån, ersättning eller annat stöd som har beviljats, 

4. under vilken tidsperiod och i vilken omfattning en förmån, ersättning eller 

annat stöd utges eller har utgetts, 

5. vilket belopp som har betalats ut, och 

6. datum för utbetalning. 

Med stöd av 10 kap. 15 a § OSL får även andra uppgifter än de ovan nämnda 

lämnas ut. I 10 kap. 15 a § OSL anges, såvitt är relevant för Pensionsmyndigheten, 

följande. Sekretess hindrar inte att en uppgift lämnas till en socialnämnd om det 

behövs för att förebygga eller förhindra att en ekonomisk förmån betalas ut eller 

tillgodoräknas felaktigt eller med ett för högt eller ett för lågt belopp (första 

stycket, tredje punkten). Uppgift får också lämnas ut om det behövs för att 

upptäcka eller utreda sådant som avses i tredje punkten (första stycket, tredje 

punkten). En uppgift får dock inte lämnas ut om övervägande skäl talar för att det 

intresse som sekretessen ska skydda har företräde framför intresset av att uppgiften 

lämnas ut (andra stycket).  

Den punkt i 10 kap. 15 a § första stycket OSL som oftast blir aktuell för 

Pensionsmyndigheten att tillämpa är tredje punkten. Detta beror på att den stämmer 

väl överens med syftet med 107 kap. 5 § SFB, vilket bl.a. är att undvika att den 

enskilde blir överkompenserad. Överkompensation (att den enskilde får en 

socialförsäkringsförmån för samma tid som ekonomiskt bistånd) är att se som en 

felutbetalning. Att lämna ut uppgift till socialnämnden i syfte att undvika 

överkompensation är därför tillåtet. Även fjärde punkten skulle eventuellt kunna 

tillämpas, men antagligen bara i undantagsfall. 

Utlämnande kan ske antingen på begäran av socialnämnden eller på initiativ av 

Pensionsmyndigheten. För att utlämnande ska få ske krävs dock att det behövs i 

syfte att t.ex. förhindra eller förebygga en felaktig utbetalning (tredje punkten).16  

Skulle socialnämnden begära ut uppgifter så kan Pensionsmyndigheten typiskt sett 

utgå från att socialnämnden behöver dem.17 I ett sådant läge kan vi också utgå från 

 
15 Se 15 kap. 10 § andra stycket SoL och 1 § UppgF 
16 Se 10 kap. 15 a § första stycket tredje punkten OSL. 
17 Prop. 2024/25:180 s. 90 
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att det inte finns övervägande skäl mot ett utlämnande.18 Utlämnande på eget 

initiativ av Pensionsmyndigheten kräver någon annan form av konkret indikation 

på att det finns ett behov.19 Exempel på en sådan indikation är att socialnämnden 

har kommit in med en begäran om utbetalning, att socialnämnden har hjälpt den 

enskilde att ansöka om en förmån hos oss eller att den som ansöker om en förmån 

hos oss har fått ekonomiskt bistånd i närtid. Finns ett behov som stämmer överens 

med något av syftena i 10 kap. 15 a § OSL (t.ex. tredje punkten) så kan 

Pensionsmyndigheten normalt utgå från att utlämnande inte hindras av andra 

stycket. 

Oavsett om uppgifter begärs ut av socialnämnden eller om Pensionsmyndigheten 

överväger att lämna ut uppgifter på eget initiativ till socialnämnden måste 

Pensionsmyndigheten, innan utlämnande sker, se till att den person som begär 

uppgifterna har rätt att företräda socialnämnden.20 Det räcker i de flesta fall att 

ställa frågan om det är på det sättet. 

Skäl för ställningstagande 8 

Enligt FL21 ska Pensionsmyndigheten handlägga ärenden så enkelt, snabbt och 

kostnadseffektivt som möjligt utan att rättssäkerheten eftersätts.22  

Pensionsmyndigheten ska vara saklig och opartisk i sin verksamhet.23 Detta medför 

att vi inte får dröja med handläggning eller beslut i förmånsärendet i syfte att 

försätta socialnämnden i en bättre position vad avser den utbetalning som den 

begär. Det är bl.a. inte tillåtet att dröja med handläggning eller beslut av 

förmånsärendet i syfte att öka socialnämndens möjlighet att få retroaktivt beviljad 

ersättning. Det är heller inte tillåtet att invänta en begäran om utbetalning, t.ex. om 

en socialnämnd har hört av sig och sagt att de ämnar inkomma med en sådan, om 

det samtidigt innebär att handläggning eller beslut i förmånsärendet dröjer. Av 

samma anledning är det heller inte tillåtet att bevilja socialnämnden anstånd med 

att komma in med en sådan begäran, även om vi gör det i syfte att kunna betala ut 

retroaktiv ersättning till dem. 

Skäl för ställningstagande 9 

Första meningen i 107 kap. 5 § SFB anger vilka förutsättningar som måste vara 

uppfyllda för ett beslut om utbetalning till socialnämnden. Andra meningen anger 

 
18 Prop. 2024/25:180 s. 90 
19 Prop. 2024/25:180 s. 89-90 
20 Utlämnande till en person som är anställd på en kommunal förvaltning kan medföra utlämnande i 

strid med sekretess (brott mot tystnadsplikten enligt 20 kap. 3 § brottsbalken). Jfr. kommentaren till 

15 kap. 10 § SoL i Lundgren och Sunesson, Nya sociallagarna. Med kommentarer i lydelsen den 1 

januari 2024, JUNO ver. 37. 
21 Förvaltningslagen (2017:900) 
22 9 § FL 
23 5 § FL 
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vilka faktorer som påverkar beräkningen av sådan utbetalning. Om 

förutsättningarna i första meningen inte är uppfyllda så har andra meningen ingen 

verkan. Som kommer framgå nedan så är tolkningen av ordet ”familj” i andra 

meningen av avgörande betydelse för beräkningen.  

Första meningen i 107 kap. 5 § SFB anger att utbetalning till socialnämnden aldrig 

blir aktuellt om inte den som har beviljats retroaktiv ersättning också har fått 

ekonomiskt bistånd. Begreppet ”har fått” ska tolkas som ”har beviljats”.24 Det är 

alltså bara den som har beviljats ekonomiskt bistånd som kan få avdrag på sin 

retroaktivt beviljade ersättning.  

Andra meningen i 107 kap. 5 § SFB anger att betalning till socialnämnden får göras 

med det belopp som motsvarar vad socialnämnden sammanlagt har betalat ut till 

den ersättningsberättigade och dennes ”familj”. Tolkningen av ordet familj är av 

vikt på så sätt att beräkningen av hur mycket ekonomiskt bistånd som 

socialnämnden kan kompenseras för bara får inkludera det ekonomiska bistånd 

som den ersättningsberättigade, och som den ersättningsberättigades 

familjemedlemmar, har fått utbetalt till sig. Ordet familj borde förutom make och 

minderåriga barn även inkludera sambo, men begreppet familj inbegriper däremot 

inte föräldrar eller myndiga barn.25 Pensionsmyndigheten gör vidare bedömningen 

att inte heller syskon omfattas av familjebegreppet. 

Skäl för ställningstagande 10 

Beslut enligt 107 kap. 5 § SFB omfattas av förvaltningslagens regler om 

beslutsdokumentation och beslutsmotivering. Att betala ut den enskildes ersättning 

till en socialnämnd är därför ett beslut som måste dokumenteras och motiveras.26  

Ett beslut att bevilja utbetalning till socialnämnden, som skickas till den enskilde, 

måste ange att utbetalning görs till socialnämnden, med vilket belopp utbetalning 

görs samt vilken månad och förmån som det beloppet hänför sig till. Beslutsbrevet 

till den enskilde ska även innehålla en klargörande motivering till varför den 

enskilde inte får hela sin retroaktivt beviljade ersättning. 

 
24 Jfr. prop. 2006/07:59 s. 8, 34 och 27-28. Jfr. även Försäkringskassans vägledning 2005:1 

Utbetalning av förmåner, bidrag och ersättningar, ver. 22, s. 64, högst upp. 
25 Jfr. prop. 2006/07:59 s. 8 där förändring föreslogs från ”make och minderåriga barn” i 

föregångaren till 107 kap. 5 § SFB till ordet ”familj”. Förändringen beslutades av riksdagen utan att 

begreppet familj diskuterades i propositionen så förändringen får antas ha varit enbart redaktionell, 

vilket också stöds av författningskommentaren i samma proposition på s. 34. Ordet familj får även 

anses inkludera sambo men föräldrar och myndiga barn inkluderas inte. Försäkringskassan har i 

denna del gjort samma bedömning i sin vägledning 2005:1 Utbetalning av förmåner, bidrag och 

ersättningar, ver. 22, s. 64. 
26 31 och 32 §§ FL 
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Skäl för ställningstagande 11 

Den enskilde kan begära omprövning, så hens beslut ska förses med en 

omprövningshänvisning. Tiden för att begära omprövning är två månader. En 

socialnämnd kan inte begära omprövning eftersom den möjligheten bara finns för 

enskilda, och kan därför bara överklaga. Tiden för överklagande är två månader.27 

Skäl för ställningstagande 12 

107 kap. 5 § SFB anger att Pensionsmyndigheten får betala ut den retroaktivt 

beviljade ersättningen. Pensionsmyndigheten är alltså inte skyldig att betala ut 

ersättningen till socialnämnden även om socialnämnden har rätt till det. Med 

hänsyn till syftet med bestämmelsen är det dock som utgångspunkt motiverat att 

betala ut ersättningen till socialnämnden i de fall det finns rättsliga förutsättningar 

för det.28 En situation då det vore omotiverat att betala ut ersättningen till 

socialnämnden är när Pensionsmyndigheten har begärt av Försäkringskassan att 

betala ut den retroaktivt beviljade ersättningen, i vart fall de gånger utbetalningen 

inte längre kan stoppas utan risk att även andra utbetalningar påverkas. I en sådan 

situation bör socialnämndens begäran avslås. Ett avslag i en sådan situation gör 

visserligen staten skadeståndsskyldig,29 men avslaget får ändå anses motiverat. 

Avslaget kan motiveras mot bakgrund av den ekonomiska risken och de eventuella 

svåra administrativa konsekvenserna av att stoppa utbetalningen i kombination med 

att 107 kap. 5 § SFB inte hindrar Pensionsmyndigheten att avslå socialnämndens 

begäran, trots att de rättsliga förutsättningarna för utbetalning är uppfyllda. 

Skäl för ställningstagande 13 

Pensionsmyndighetens beslut att helt eller delvis tillmötesgå en begäran enligt 

107 kap. 5 § SFB påverkar såväl socialnämnden som den enskilde. Därför måste 

såväl den enskilde som socialnämnden underrättas om det beslutet.30 

Skäl för ställningstagande 14 

Felaktiga beslut om utbetalning enligt 107 kap. 5 § SFB kan ändras. Vid sådan 

ändringsprövning tillämpas 113 kap. SFB på samma sätt som vid ändring av 

förmånsbeslut.  

 
27 Vad som sägs i detta stycke framgår av 113 kap. 7, 10, 19 och 20 §§ SFB. Att socialnämnden inte 

kan begära omprövning följer av att det i socialförsäkringsbalken anges att omprövning bara kan 

begäras av en enskild som beslutet angår. Kommunala nämnder omfattas inte av ordet ”enskild” så 

därför gäller i stället 113 kap. 10 § SFB. 
28 Försäkringskassan resonerar på ett liknande sätt i sitt rättsliga ställningstagande FKRS 2024:06, 

2024-04-19, dnr FK 2024/002952 
29 JK beslut dnr 3824-06-40 
30 Se 33 § FL vad avser underrättelse. Vad avser rätten till sådan underrättelse se angående 

partsbegreppet och begreppet ”den som beslutet angår” i Lundmark och Säfsten, Förvaltningslagen. 

En kommentar, kommentar till 10 § och 42 § FL, Norstedts, JUNO ver. 1C. 
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Varje utbetalning som Pensionsmyndigheten gör måste ha en laglig grund. Skulle 

en nämnd ha beviljats utbetalning enligt 107 kap. 5 § SFB av ett för lågt belopp och 

Pensionsmyndigheten senare upptäcker felet får en kompletterande utbetalning till 

socialnämnden inte göras med mindre än att det felaktiga beslutet om utbetalning 

till socialnämnden ändras enligt 113 kap. SFB. Anledningen är att vi även i denna 

situation måste skapa en laglig grund för den kompletterande utbetalningen.  

Skulle det belopp som socialnämnden har rätt till redan ha betalats ut till 

förmånstagaren eller en tredje person får utbetalning till socialnämnden inte ske 

förrän beloppet har återbetalats till Pensionsmyndigheten. 

 _____________  

Detta rättsliga ställningstagande har beslutats av avdelningschef Eva Nilsson efter 

föredragning av juristen Joakim Ekestubbe.  

Beslutet har föregåtts av beredning med avdelningen för allmän pension (AP), 

avdelningen för bostads- och inkomststöd (BTI) samt avdelningen för 

gemensamma försäkringsfrågor och efterlevandeförmåner (GFEF). 

Denna version ersätter det rättsliga ställningstagandet version 2.0. 

 

Eva Nilsson 

 

 Joakim Ekestubbe 


